Nr. 30366/1154/2013

Centralizarea observatiilor si propunerilor transmise de instante si parchete cu privire la
propunerile de modificare a Hotararii Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 482/2012

ar Opinii, observatii si propuneri
: Reglementarea actuala Forma propusa Note
1. | Capitolul I1 - Reguli Capitolului Il - Reguli aplicabile | Propunerea de  modificare a
aplicabile in procesul penal, |in procesul penal, in faza de | denumirii capitolului 1l a fost
faza de urmarire penala sl urmarire penala, in procedurile | insusita de catre toti judecatorii.
judecata desfasurate in fata judecatorului
de drepturi si libertati si judecata,
in procedura de camera
preliminarai si judecata.
2 | Sectiunea 2 - Reguli Varianta | Rezultatul centralizirii _pe cele

aplicabile Tn faza de
urmarire penala

Art. 25 - (1) Comunicarea de

Art. 25 - (1) Comunicarea de
informatii privind stadiul actelor de
cercetare  reprezentantilor mass-

doua variante

Judecatorii  s-au  exprimat, in
majoritatea lor, in favoarea

informatii  privind  stadiul | media poate fi ficuti numai dupi | variantei 1. Tn acest sens, 1in
actelor de cercetare | inceperea urmaririi penale. favoarea acestei variante s-au
reprezentantilor  mass-media exprimat judecatorii de la Curtea de

poate fi facuta numai dupa
inceperea urmiririi penale. In
mod exceptional, daca fapta ce
formeaza obiectul dosarului
penal prezintd un grad de
pericol social ridicat sau
justifica un interes deosebit
pentru public pot fi comunicate
si inainte de inceperea

Varianta Il
Art. 25 - (1) Comunicarea de
informatii privind stadiul actelor de
cercetare  reprezentantilor mass-
media poate fi facutd numai dupa ce
exista suspect in cauzi. In mod
exceptional, daca fapta ce formeaza
obiectul dosarului penal prezinta un
grad de pericol social ridicat sau

Apel Brasov, Curtea de Apel
Constanta, Judecatoria Babadag,
Curtea de Apel Oradea, Curtea de
Apel Suceava, Curtea de Apel Alba
lulia, Curtea de Apel Cluj, Curtea de
Apel Ploiesti, Tribunalul Alba,
Tribunalul ~ Covasna,  Tribunalul
Sibiu, Tribunalul Bacau, Curtea de
Apel Suceava, Curtea de Apel Iasi,




urmdririi ~ penale
despre
faptuitorului i

dispuse fata de acesta.

informatii
identificarea

masurile

justificd un interes deosebit pentru
public pot fi comunicate informatii
despre inceperea urmaririi penale cu
privire la fapta si masurile dispuse in
cauzd in vederea identificarii
faptuitorului sau pentru strangerea
probelor, cu exceptia situatiei in care
prin transmiterea acestor informatii
s-ar periclita rezultatul anchetei.

Judecatoria  Ploiesti, Judecatoria
Campina, Judecatoria Pogoanele,
Tribunalul Dambovita, Tribunalul
Buzau

Parchetul de pe langi Inalta Curte de
Casatie si Justitiec s-a exprimat, de
asemenea, Tn sensul variantei I1.

Tn favoarea variantei |, s-au
exprimat judecitorii de la Tnalta
Curte de Casatie si Justitie, Curtea
de Apel Timisoara, Judecatoria
Bacau, Tribunalul Braila, Judecatoria
Braila, Judecatoria Moreni

ALTE VARIANTE PROPUSE

Curtea de Apel Cluj

S-a formulat o alta propunere de text
pentru art. 25 alin. (1), respectiv:
JArt. 25 - (1) Comunicarea de
informatii privind stadiul actelor de
cercetare  reprezentantilor  mass-
media poate fi ficuti numai dupi
aducerea la cunostinta a calitatii
de suspect. In mod exceptional, daci
fapta ce formeaza obiectul dosarului
penal prezinta un grad de pericol
social ridicat sau justifica un interes
deosebit pentru public pot fi
comunicate informatii despre
inceperea urmaririi penale cu privire

Nota cu privire la
propunerea Curtii de Apel

Cluj

Dispozitiile art. 25 alin. (1) din
Ghid vizeaza doar
comunicarea informatiilor
privind stadiul actelor de
cercetare si nu aducerea la
cunostinta publicului a
existentei unui suspect in
cauza, care formeaza obiectul
de reglementare al dispozitiilor
art. 25 alin. (4). In concret,
aceste informatii se pot referi
la masuri precum inregistrarea
cauzei pe rolul organului de
urmdrire  penald, inceperea
urmadririi  penale, trimiterea
cauzei la organul de cercetare
in vederea efectudrii anchetei.
In cazul tuturor celorlalte
masuri procesuale care pot fi
luate dupa continuarea
urmdririi penale fatd de un
suspect, conditie sine qua non
pentru dispunerea acestora, se
aplica dispozitiile art. 25 alin.
4) din Ghid, care
conditioneaza comunicarea




la fapta si masurile dispuse in cauza
in vederea identificarii faptuitorului
sau pentru strangerea probelor, cu
exceptia situatiei in care prin
transmiterea acestor informatii
s-ar periclita rezultatul anchetei.”

Motivele pentru care se considera
necesara aceasta modificare
constau in aceea ca transmiterea
informatiilor privind existenta
unui suspect in cauza ar putea fi
faicuta din oficiu sau la cererea
reprezentantilor mass-media,
numai dupa ce persoanei care a
dobéandit calitatea de suspect i se
aduce la cunostintd aceasta
calitate, apreciindu-se c¢a nu
trebuie ca prima informare asupra
acestei calitati sa fie cea din mass-
media.

informatiilor despre existenta
unui suspect de aducerea la
cunostinta a acestei calitati.

Art. 25 - (4) Comunicarea

informatiilor privind inceperea
urmaririi penale poate fi facuta
din oficiu sau la cererea
reprezentantilor mass-media,
numai dupa aducerea la
cunostinta a invinuirii
persoanei fatd de care S-a
dispus aceastd masurd sau,
daca aceasta nu este posibila,
numai dupd luarea masurilor

Art. 25 - (4) Comunicarea
informatiilor privind existenta unui
suspect in cauza poate fi facutd din
oficiu sau la cererea reprezentantilor
mass-media, numai dupia ce
persoanei care a dobandit
calitatea de suspect i se aduce la
cunostinta aceasta calitate sau,
daca aceasta nu este posibild, numai
dupa luarea masurilor necesare
pentru aducerea la cunostinta.

Judecatorii au fost de acord cu
propunerea de modificare a art. 25
alin. (4), pe care au considerat-o
oportuna.

Tn favoarea acestei propuneri de
modificare s-a exprimat si Parchetul
de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie.




necesare pentru aducerea la

cunostinta.
Art. 27 - (1) La cerere, Varianta | Rezultatul centralizirii _pe cele
reprezentantilor mass-media le Art. 27 - (1) La cerere, | doui variante

pot fi eliberate extrase sau
fotocopii ale rechizitoriului,
solutiilor de netrimitere 1in
judecata sau ale actelor prin
care au fost luate urmatoarele
masuri  procesuale  privind
persoana
invinuitului/inculpatului:
inceperea urmaririi  penale,
punerea in miscare a actiunii
penale, luarea  masurilor
preventive care intra in
competenta procurorului,
luarea masuri retinerii  si
sesizarea instantei competente
in vederea ludrii masurii
arestarii ~ preventive,  dupa
asigurarea protectiei datelor cu
caracter personal si eliminarea
pasajelor referitoare la
continutul unor probe dacad din
prezentarea sau analizarea
acestora rezultd informatii prin
a caror divulgare se incalca
dreptul la respectarea vietii
private sau se pericliteaza
desfasurarea procesului penal.

reprezentantilor mass-media le pot fi
eliberate extrase sau fotocopii ale
solutiilor de netrimitere in judecata
sau de renuntare la urmarirea penala,
ale acordurilor de recunoastere a
vinovatiei sau ale actelor prin care
au fost luate urmatoarele masuri
procesuale:  inceperea  urmaririi
penale, continuarea urmaririi penale
fata de suspect, punerea in miscare a
actiunii penale, luarea masurilor
preventive care intra in competenta
procurorului  §i  luarea masurii
retinerii, dupa asigurarea protectiei
datelor cu caracter personal si
eliminarea pasajelor referitoare la
confinutul unor probe, dacd din
prezentarea sau analizarea acestora
rezultd informatii prin a caror
divulgare se incalcd dreptul la
respectarea vietii private sau se
pericliteazd desfdsurarea procesului
penal.

Varianta Il
Art. 27 - (1) La cerere,
reprezentantilor mass-media le pot fi
eliberate extrase sau fotocopii ale
rechizitoriului, solutiilor de
netrimitere  in judecatd sau de

Judecatorii  s-au  exprimat, 1n
majoritatea lor, in favoarea
variantei Il propusa pentru art. 27

alin. (1). Tn acest sens, In favoarea
acestei variante s-au exprimat
judecatorii de la Tnalta Curte de
Casatie si Justitie, Curtea de Apel
Constanta, Curtea de Apel Suceava,
Curtea de Apel Brasov, Curtea de
Apel Ploiesti, Tribunalul Covasna,
Curtea de Apel Oradea, Curtea de
Apel Alba lulia, Tribunalul Alba,
Tribunalul ~ Buzau, Judecatoria
Bacau, Curtea de Apel Suceava,
Tribunalul ~ Vrancea,  Tribunalul
Déambovita, Curtea de Apel lasi,
Judecatoria  Ploiesti, Judecatoria
Campina, Judecatoria  Moreni,
Judecdtoria Pogoanele, Judecatoria
Braila (cu unele amendamnate 1in
privinta rechizitoriului).

Tn favoarea variantei 1, s-au
pronuntat  judecatorii de la
Judecatoria Babadag, Tribunalul

Sibiu, Curtea de Apel Timisoara,
Tribunalul Bacau, Tribunalul Braila.

ALTE VARIANTE PROPUSE

Nota propunere Parchetul de
pe langid Inalta Curte de
Casatie si Justitie

Varianta propusd cu privire la
necomunicarea rechizitoriului
de catre organele de urmarire
penald reprezintd, de fapt, o
achiesare la varianta I propusa
pentru prevederile art. 27 alin.
(1) din  Ghid (aceleasi




renuntare la urmdrirea penald, ale
acordurilor de recunoastere a
vinovatiei sau ale actelor prin care
au fost luate urmatoarele masuri
procesuale:  inceperea  urmaririi
penale, continuarea urmaririi penale
fatd de suspect, punerea in miscare a
actiunii penale, luarea masurilor
preventive care intrd in competenta
procurorului, luarea masurii retinerii
si sesizarea instantei competente
in vederea ludrii masurii arestului

la domiciliu sau a arestarii
preventive, dupa asigurarea
protectiei  datelor cu caracter

personal si eliminarea pasajelor
referitoare la continutul unor probe,
dacd din prezentarea sau analizarea
acestora rezultd informatii prin a
caror divulgare se incalcd dreptul la
respectarea vietii private sau se
pericliteazd desfdsurarea procesului
penal.

Parchetul de pe langi inalta Curte
de Casatie si Justitie (Biroul de
informare publica si relatii cu presa)

Referitor la solutiile de netrimitere
in judecati, s-a apreciat ca nu se
pot furniza copii de pe aceste
solutii, acestea putand forma doar
obiectul unei comunicari publice cu
privire la continut.

in privinta rechizitoriului, s-a
opinat ca poate fi luata in calcul si o
a treia varianta, respectiv de a nu se
comunica de catre parchet extrase
sau fotocopii ale rechizitoriului,
avand in vedere faptul cd faza de
judecatd debuteaza dupa momentul

in care judecatorul de camera
preliminard  dispune  inceperea
judecatii. Prin  urmare, organul

judiciar ndrituit sa aprecieze cu
privire la modul de solutionare al
unor cereri de furnizare a unor copii
de pe rechizitorii ar fi doar instanta
de judecatd, dupa ce judecatorul de
camera preliminara dispune
inceperea judecatii.

In ceea ce priveste terminologia
utilizatd s-a recomandat Tnlocuirea
sintagmei ,,solutiilor de netrimitere
in judecatd” cu ,solutiile de
clasare”.

observatii pot fi facute si cu
privire la propunerile
formulate de Tribunalul Bacau
si Judecatoria Braila).

In ceea ce priveste propunerea
de  Tinlocuire a sintagmei
,solutiilor de netrimitere 1in
judecatd” cu ,solutiile de
clasare”, apreciem ca aceasta
este oportuna, motiv pentru
care  propunem  operarea
aceastei modificari n
cuprinsul celor doua variante:

Varianta |

Art. 27 - (1) La cerere,
reprezentantilor mass-media le
pot fi eliberate extrase sau
fotocopii ale solutiilor de
clasare sau de renuntare la
urmarirea penala, ale
acordurilor de recunoastere a
vinovatiei sau ale actelor prin
care au fost luate urmatoarele
masuri procesuale: inceperea
urmdririi penale, continuarea
urmaririi  penale fatd de
suspect, punerea in miscare a
actiunii penale, luarea
masurilor preventive care intrd
in competenta procurorului si
luarea masurii retinerii, dupa
asigurarea protectiei datelor cu




Tribunalul Bacau

.....

de copii ale actelor de sesizare a
instantei (rechizitoriu) sau luarea
unor masuri preventive (referatul
continand propunerea de arestare
preventivd), numai dupd ce a avut
loc comunicarea catre inculpat a unei
copii certificate a rechizitoriului, in
ceea ce priveste eliberarea de copii
ale

Judecatoria Braila

Tn ceea ce priveste momentul in care
poate fi pusd la dispozitia mass-
mediei 0 copie a rechizitoriului, s-a
opinat in sensul cd o fotocopie sau
un extras de pe acesta poate fi pusa
la dispozitie doar dupa sesizarea
instantei de judecatd, inregistrarea
cauzei pe rol, numai dupa ce a avut
loc comunicarea cétre inculpat a unet
copii certificate de pe acesta.

caracter personal si eliminarea
pasajelor referitoare la
continutul unor probe, daca
din prezentarea sau analizarea
acestora rezultd informatii prin
a caror divulgare se incalca
dreptul la respectarea vietii
private sau se pericliteaza
desfasurarea procesului penal.

Varianta Il

JArt. 27 - (1) La cerere,
reprezentantilor mass-media le
pot fi eliberate extrase sau
fotocopii ale rechizitoriului,
solutiilor de clasare sau de
renuntare la urmarirea penala,
ale acordurilor de recunoastere
a vinovatiei sau ale actelor
prin care au fost luate
urmatoarele masuri
procesuale: Inceperea urmaririi
penale, continuarea urmaririi
penale fatd de suspect, punerea
in miscare a actiunii penale,
luarea masurilor preventive
care intrd in competenta
procurorului, luarea masurii
retinerii §i sesizarea instantei
competente in vederea luarii

masurii arestului la
domiciliu sau a arestarii
preventive, dupa asigurarea

protectiei datelor cu caracter




Curtea de Apel Cluj

S-a apreciat ca acest articol va trebui
inlaturat complet avand in vedere
caracterul nepublic al urmaririi
penale cat si faptul ca procedurile in
fata judecatorului de drepturi si
libertdti si a celui de camera
preliminara se desfasoara in camera
de consiliu, 1n conditii nepublice. Se
transmite doar un comunicat de
presd in cazurile in care existd un
interes public deosebit.

Aceasta solutie se impune si in cazul
incheierii cu inculpatul a unui acord
de recunoastere a vinovatiei, pentru
ca, se apreciazd, ca si 1n acestd
situatie, inculpatul trebuie protejat
fata de interesul media.

personal sl eliminarea
pasajelor referitoare la
continutul unor probe, daca
din prezentarea sau analizarea
acestora rezultd informatii prin
a caror divulgare se incalca
dreptul la respectarea vietii
private sau se pericliteaza
desfasurarea procesului penal.

Nota propunere Curtea de
Apel Cluj

In ceea ce priveste observatia
referitoare la acordurile de
recunoastere a  vinovatiei,
urmeaza a se stabili dacd ar
trebui 1nlaturate documentele
continand acordurile. Tn acest
sens, spre deosebire, de
masurile preventive care sunt
mentionate doar la varianta II
a textului, acordurile de
recunoastere a vinovatiei sunt
prevazute la ambele variante.

Art. 27 - (2) Prin exceptie de
la prevederile alineatului (1),
in  considerarea  motivelor
mentionate la articolul 36, nu
pot fi eliberate reprezentantilor

mass-media  fotocopii  ale
actelor si  solutiillor din
dosarele avand  obiectele

mentionate la art. 6 lit. a din

Art. 27 - (2) Prin exceptie de la
prevederile alineatului (1), in
considerarea motivelor mentionate
la articolul 36, nu pot fi eliberate
reprezentantilor mass-media
fotocopii ale actelor si solutiilor din
dosarele avand obiectele mentionate
la art. 6 lit. a) din dispozitivul
Hotararii ~ Plenului  Consiliului

Judecatorii au fost de acord cu
propunerea de modificare a art. 27
alin. (2), pe care au considerat-o
oportuna, cu exceptia magistratilor
de la Curtea de Apel Cluj care au
opinat ca acest articol va trebui
inlaturat complet avand in vedere
caracterul nepublic al urmadririi

Nota observatie Curtea de
Apel Cluj

Acest text nu poate fi Inlaturat
deoarece  confine  tocmai
exceptiile de la eliberarea de
fotocopii dupa actele sau
solutiile din anumite dosare.




dispozitivul Hotararii Plenului
Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 308 din 5
martie 2009 privind derularea
proiectului Jurindex 4.

Superior al Magistraturii nr. 308 din
5 martie 2009 privind derularea
proiectului Jurindex, precum si a
obiectelor ~ corespondente  care
rezultd din reglementarea Legii nr.
286/2009 privind Codul penal, cu
modificarile s completarile
ulterioare si a Legii nr. 135/2010
privind Codul de procedurd penala,
cu modificarile si completarile
ulterioare”.

penale cat si faptul ca procedurile n
fata judecatorului de drepturi si
libertdti si a celui de camera
preliminara se desfasoara in camera
de consiliu, in conditii nepublice.

Urmeaza a se aprecia daca este
cazul, ca acest articol sa fie
completat cu exceptarea 1n
intregime a actelor in care se
concretizeaza activitatea
judecatorului de drepturi si
libertati si a celui de camera
preliminara, in conditiile in
care, in opinia noastrd, solutia

mai eficienta o reprezintd
tocmai instituirea de norme
speciale  prin introducerea

Sectiunilor 2* si 22

La Capitolul II, dupa
articolul 27 se introduce o
noua  sectiune, respectiv
Sectiunea 2' — Reguli
aplicabile n  procedurile
desfasurate in fata
judecatorului de drepturi si
libertati: (...)

,Sectiunea 2* — Reguli aplicabile Tn
procedurile desfagurate 1in fata
judecatorului de drepturi si libertati

Judecatorii au fost de acord cu
propunerea de introducere a unei noi
sectiuni cuprinzand reguli aplicabile
in procedurile desfasurate in fata
judecatorului de drepturi si libertati.

Art. 27" - Comunicarea cu
mass-media in timpul procedurilor
desfasurate in fata judecatorului de
drepturi si libertdti se realizeaza cu
respectarea specificului acestei faze
a procesului penal, care se
desfasoard, in majoritatea cazurilor,
fara  publicitatea  caracteristica
judecatii.

Judecatorii au fost de acord cu
propunerea de introducere a art. 277,
pe care au considerat-o oportuna.




Art. 27% - Dosarele aflate pe rolul
instantelor, in procedurile
desfasurate in fata judecatorului de
drepturi si libertdti, in camera de
consiliu, nu pot fi studiate de
reprezentantii mass-media, carora nu
le pot fi eliberate nici fotocopii ale
actelor din aceste dosare. La cerere
sau din oficiu, pot fi comunicate
informatii referitoare la solutiile
adoptate cu privire la masurile
preventive, masurile asiguratorii,
aplicarea provizorie a masurilor de
sigurantd cu caracter medical,
masura internarii nevoluntare si
contestatia cu privire la durata
urmaririi penale.

Judecatorii au fost de acord cu
propunerea de modificare a art. 27°
pe care au considerat-o oportuna.

Varianta |
Art. 27° - Reprezentantilor mass-
media nu le pot fi eliberate extrase
sau fotocopii ale Tncheierilor prin
care au fost solutionate cererile,
propunerile, sesizarile si contestatiile
privind incuviintarea perchezitiilor
si a folosirii metodelor si tehnicilor

speciale de supraveghere sau
cercetare ori a altor procedee
probatorii potrivit legii, emiterea

unui mandat de aducere, masurile
preventive, masurile asiguratorii,
aplicarea provizorie a masurilor de
sigurantd cu caracter medical,
masura internarii nevoluntare.

In favoarea variantei 1, s-au
exprimat judecatorii  Tribunalului
Covasna, Curtea de Apel Timisoara,
Curtea de Apel Cluj, Tribunalul
Buzau, Curtea de Apel Alba lulia,
Curtea de Apel Iasi, Tribunalul Alba,
Judecatoria Bacau (referitor la
masurile preventive), Tribunalul
Vrancea, Tribunalului Brasov
(referitor la masurile asiguratorii,
aplicarea provizorie a masurii de
sigurantd cu caracter medical si
internarea nevoluntard), Judecatoria
Campina, Judecatoria Pogoanele,
Judecétoria Moreni




Varianta Il

Art. 273 - (1) Reprezentantilor mass-
media nu le pot fi eliberate extrase
sau fotocopii ale Tncheierilor prin
care au fost solutionate cererile,
propunerile §i sesizdrile privind
incuviintarea perchezitiilor si a
folosirii  metodelor si tehnicilor
speciale de supraveghere sau
cercetare ori a altor procedee
probatorii potrivit legii, emiterea
unui mandat de aducere, aplicarea
provizorie a masurilor de siguranta
cu caracter medical si a masurii
internarii nevoluntare.

(2) Tn cazul incheierilor prin care
judecatorul de drepturi si libertati s-a
pronuntat  asupra  masurilor
preventive si contestatiei privind
durata urmaririi penale, se pot
elibera, la cerere fotocopii, din care
in prealabil au fost eliminate datele
cu caracter personal, pasajele
referitoare la continutul unor probe
dacd din prezentarea sau analizarea
acestora rezultd informatii prin a
caror divulgare se incalcd dreptul la
respectarea vietii private sau se
pericliteazd mersul anchetei si
referirile la activitatile de cercetare
care vor fi efectuate in continuare,
numele martorilor si ale partii

In favoarea variantei Il, s-au
exprimat judecatorii de la Tnalta
Curte de Casatie si Justitie, Curtea
de Apel Constanta, Judecatoria
Babadag, Tribunalul Bacau, Curtea
de Apel Brasov, Curtea de Apel
Oradea, Tribunalul Sibiu, Curtea de

Apel Suceava, Curtea de Apel
Ploiesti, Tribunalul Dambovita,
Judecatoria  Braila, Judecatoria

Ploiesti, Judecatoria Bacau (referitor
la contestatia privind durata urmaririi
penale),

Tribunalului Brasov (referitor la
masurile preventive), care au aratat,
ca, Intrucat solutionarea propunerii
luarii masurii arestarii preventive sau
a arestului la domiciliu, are loc in
sedintd publica, ar trebui sa existe
posibilitatea eliberarii de copii de pe
aceste incheieri catre mass-media, cu
eliminarea pasajelor privitoare la
probe. Instanta, insd, nu ar trebui sa
puna la dispozitia mass-media
referatul arestdrii preventive, acesta
fiind atributul fazei de urmarire
penala.

10




vatamate. Cererea se aproba de catre
purtatorul de cuvant al instantei, cu
consultarea judecdtorului care a
solutionat cauza, sau in lipsa
acestuia, a presedintelui instantei.

Art. 27° - Evidentele
incuviintarea perchezitiilor si a
folosirii  metodelor si tehnicilor
speciale de supraveghere sau
cercetare ori a altor procedee
probatorii potrivit legii nu pot fi
consultate de reprezentantii mass-
media.

privind

Judecatorii au fost de acord cu
propunerea de introducere a art. 27*
pe care au considerat-o oportuna.

10

La Capitolul 1II, dupa
Sectiunea 2% se introduce o
nouia Sectiune, Sectiunea 22—
Reguli aplicabile n
procedura de camera
preliminara:(...)

»Sectiunea 2° — Reguli aplicabile Tn
procedura de camera preliminara

Art. 27° Comunicarea cu mass-
media Tn timpul procedurii de
camerd preliminara se realizeaza cu
respectarea specificului acestei faze
a procesului penal, care se
desfasoara fara publicitatea
caracteristica judecatii.

Judecdtorii au fost de acord cu
propunerea de introducere a unei noi
sectiuni cuprinzand reguli aplicabile
in procedura de camera preliminara.

11

Art. 27° - Dosarele aflate pe rolul
instantelor, In procedura desfasurata
in camera preliminard, nu pot fi
studiate de reprezentantii mass-
media. La cerere, pot fi comunicate
reprezentantilor mass-media
informatii privind inregistrarea pe
rolul instantei a rechizitoriului, fapta

Judecatorii au fost de acord cu
propunerea de introducere a art. 27°,
pe care au considerat-o oportuna.

11




pentru care inculpatul a fost trimis in
judecata, cu descrierea sumara a
acesteia si textele de lege in care a
fost Incadratd, precum si cu privire
la solutiile pronuntate.

12

Varianta |

Art. 27" - Reprezentantilor mass-
media nu le pot fi eliberate extrase
sau fotocopii ale actelor din
dosarele Tinregistrate pe rolul
judecatorului de camera
preliminara si nici fotocopia
rechizitoriului. Dispozitiile art. 27°
se aplica in mod corespunzator.

Varianta Il
Art. 27" - Reprezentantilor mass-
media nu le pot fi eliberate extrase
sau fotocopii ale actelor din dosarele
inregistrate pe rolul judecatorului de
camera preliminard. La cerere,
reprezentantilor mass-media le
poate fi eliberata o fotocopie a
rechizitoriului, numai dupa
comunicarea citre inculpat a unei
copii certificate a acestui act si dupa
asigurarea protectiei datelor cu
caracter personal si eliminarea
pasajelor referitoare la continutul
unor probe dacd din prezentarea sau
analizarea acestora rezulta informatii
prin a caror divulgare se incalca
dreptul la respectarea vietii private
sau se pericliteazd desfasurarea

Rezultatul centralizarii pe cele
doua variante

Judecatorii  s-au  exprimat, n
majoritatea lor, in favoarea
variantei 1l. Tn acest sens, in
favoarea acestei variante s-au
exprimat judecatorii de la Inalta
Curte de Casatie si Justitie ,Curtea
de Apel Brasov, Tribunalul Brasov,
Curtea de Apel Constanta, Curtea de
Apel Ploiesti, Judecatoria Babadag,
Curtea de Apel Oradea, Curtea de
Apel Alba lulia, Tribunalul Alba,
Curtea de Apel Suceava, Curtea de
Apel Tasi, Curtea de Apel Ploiesti,
Tribunalul Dambovita,

Tribunalul Braila, Judecatoria Briila,
Judecatoria Ploiesti, Judecatoria
Campina,

In favoarea variantei 1, s-au
exprimat judecdtorii  Tribunalului
Covasna, Curtea de Apel Timisoara,
Curtea de Apel Cluj, Tribunalul
Bacau, Tribunalul Vrancea,
Tribunalul Buzau, Judecatoria
Pogoanele, Judecatoria Moreni.
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procesului penal. Dispozitiile art.
27° se aplica Tn mod corespunzator.

13

La art. 33, dupa alineatul (1)
se introduce un nou alineat,
respectiv. alin. (2), «cu
urmatorul cuprins: (...)

Art. 33 (2) - Pe durata judecatii,
instanta poate interzice publicarea si
difuzarea, prin mijloace scrise sau
audiovizuale, de texte, desene,
fotografii sau imagini de naturd a
dezvalui  identitatea  persoanei
vatamate, a partii civile, a partii
responsabile  civilmente sau a
martorilor, in conditiile prevazute la
art. 352 alin. (3) sau (4) din Legea
nr. 135/2010 privind Codul de
procedura penald, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Judecitorii, in majoritatea lor,
s-au exprimat in favoarea acesteli
modificari.

Alte propuneri

Curtea de Apel Craiova

S-a aratat ca modul Tn care este
redactat art. 33 alin. (2) face
imposibil de aplicat in practica
dispozitia vizata. Tn acest sens,
s-a propus reglementarea unui
mecanism  care sd  asigure
publicitatea imediata a deciziei
de interzicere a publicarii si
difuzarii, de texte, desene,
fotografii sau imagini de naturd a
dezvdlui identitatea persoanei
vatamate, a partii civile, a partii
responsabile civilmente sau a
martorilor, prin afisarea unui
comunicat pe site-ul instangei,
astfel incat dispozitia instantei sa
poata fi cunoscuta de persoanele
interesate  §i  orice  actiune
contrard sa poata fi sanctionata.
Astfel, dupa ce instanta dispune o
asemenea masura, ea ar trebui
comunicata de indata si la Biroul
de informare si relatii cu publicul
din cadrul institutiei, pentru ca

Nota propunere Curtea de

Apel Craiova

Propunerea este intemeiata,
fiind necesara
reglementarea unei
modalitati de aducere la
cunostinta tuturor

reprezentantilor mass-media
a interdictiei dispuse de
instanta, astfel incat sa nu
poata fi invocata
necunoasterea acesteia.
Dispozitiile art. 33 alin. (2)
propuse a fi introduse in
Ghid reproduc dispozitiile
art. 352 alin. (9) din noul
Cod de procedurda penala.
Totodata, avand in vedere
ca dispozitiile art. 33 alin.
(1) din Ghid reglementeaza
o serie de restrictii cu
privire la aparitia partilor,
martorilor si celorlati
participanti in inregistrarile
audio si video, trebuie sa
rezulte ca dispozitiile alin.
(1) instituie o interdictie
diferitd de cele prevazute la
alineatul (2), trebuie sa fie
reformulata in acest sens si

13




acesta printr-un comunicat sa
facda cunoscutd decizia (in
cuprinsul comunicatului se va
indica doar numadrul dosarului,
termenul pentru care s-a dispus
masura si continutul acestuia),
orice jurnalist avand astfel
posibilitatea i obligatia sa se
informeze asupra unei astfel de
interdictii prin simpla accesare a
site-ului instantei.

propunerea de text pentru
alineatul (2).

Prin urmare, formulim
urmatoarele propuneri de
text pentru alineatele (1),
(2) si (3) ale art. 33:

LArt. 33 (1) In inregistrarile
audio si  video partile,
martorii si ceilalti
participanti la proces pot
aparea numai cu
incuviintarea  completului
de judecata si dacd nu au
exprimat obiectii in acest
sens. In cauzele penale,
completul de judecata nu va
aproba ca persoanele inculpate
sa fie filmate, cu exceptia
situatiei in care inculpatul
nu are obiectii. De
asemenea, in cauzele
penale, persoanele vatamate
nu pot fi filmate fara
acordul acestora, ele fiind,
prin definitie, participantii

vulnerabili la procedurile
judiciare.
(2) Pe langa protectia

prevazutd la alineatul (1), in
conformitate cu dispozitiile
art. 352 alin. (9) din Legea
nr. 135/2010 privind Codul de
procedura penala, pe durata

14




judecatii, completul de
judecata poate interzice expres
publicarea si difuzarea, prin
mijloace scrise sau
audiovizuale, de texte, desene,
fotografii sau imagini de
naturd a dezvalui identitatea
persoanei vatamate, a parfii
civile, a partii responsabile
civilmente sau a martorilor.
Aceasta masura se dispune 1n
conditiile prevazute la art. 352
alin. (3) sau (4) din Legea nr.
135/2010 privind Codul de
procedura penala.

(3) — Masura prevazuti la
alineatul (2) este adusda la
cunostinta publicului si
reprezentantilor mass-media,
prin intermediul Biroului de
informare si  relatii  cu
publicul, care va Tntreprinde
demersurile  necesare in
vederea publicérii pe site-ul
instantei a unui comunicat
in acest sens. Comunicatul
va cuprinde numarul
dosarului, termenul pentru
care s-a dispus masura si
actiunile interzise.

(4) Tn cazul Tn care masura
prevazutd la alineatul (2) este
dispusa in timpul sedintei de
judecata, reprezentanfii mass-

15




media prezenti in salad sunt
obligati sa o respecte si sa nu

transmita  altor  jurnalisti
materialele interzise a fi
difuzate.”
14 | Sectiunea 3 - Reguli aplicabile
in faza de judecata a procesului Nota DLDC
penal
Ar trebui sia fie eliminata
8 34. - Reguli privind conditionarea referitoare la
solicitarile scrise ale mass- eliberarea  n procedura
media referitoare la camerei preliminare a unei

informatiile de interes public
ce rezultd din activitatea de
judecata in procesul penal

Art. 38 (3)  Daca dosarul se
afla inaintea primului termen
de judecata, 1in conditiile
prevazute la alineatul (1), se va
permite doar studierea unei
fotocopii a  rechizitoriului,
dupa asigurarea protectiei
datelor cu caracter personal si
eliminarea pasajelor referitoare
ia continutul unor probe daca
din prezentarea sau analizarea
acestora rezulta informatii prin
a caror divulgare se incalca
dreptul la respectarea vietii
private sau se pericliteaza
desfasurarea procesului penal.

Art. 38 - (3) Daca dosarul se afla
inaintea primului termen de judecata
si nu a fost eliberata o fotocopie a
rechizitoriului  in  procedura
camerei preliminare, in conditiile
prevazute la alineatul (1), se va
permite doar studierea unei fotocopii
a acestuia, dupa asigurarea protectiei
datelor cu caracter personal i
eliminarea pasajelor referitoare la
continutul unor probe dacd din
prezentarea sau analizarea acestora
rezultd informatii prin a céror
divulgare se 1incalca dreptul la
respectarea vietii private sau se
pericliteaza desfagurarea procesului
penal.

Judecatorii au fost de acord cu
propunerea de reformulare a art. 38
alin. (3), pe care au considerat-0
oportuna.

fotocopii a rechizitoriului”,

intrucat scopul reglementarii
de la art. 38 alin. (3) I-a
completului de judecatd de a
studia dosarul si a aprecia n
conformitate cu art. 290 alin.
(2) din vechiul cod de
procedura penald daca este
necesar sa declare sedinta
secretd, daca judecarea in
sedintd publica ar putea aduce
atingere unor interese de stat,
moralei, demnitatii sau vietii
intime a unei persoane, caz in
care urmau sa devind incidente

dispozitiile din Ghid
referitoare la interdictia de
consultare a dosarelor

respective.
Dispozitiile art. 290 alin. (2)
din vechiul Cod de procedura
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penald sunt preluate la nivelul
art. 352 alin. (3) din noul Cod
de procedura penala, fiind
necesar, 1n continuare, ca
instanfa sd poatd aprecia
asupra oportunitatii judecarii
in sedinta nepublica
independent de faptul daca s-a
eliberat in camera preliminara
a unei copii a rechizitoriului.
Prin urmare, pentru clarificare,
propunem modificarea
dispozitiilor art. 38 alin. (3),
astfel: ~

Art. 38 - (3) In perioada
cuprinsa intre data
finalizarii  procedurii de
camera  preliminara  si
primul termen de judecata,
in conditiille prevazute la
alineatul (1), se va permite
doar studierea unei fotocopii a
rechizitoriului, dupa asigurarea
protectiei datelor cu caracter
personal si eliminarea
pasajelor referitoare la
continutul unor probe daca din
prezentarea sau analizarea
acestora rezultd informatii prin
a caror divulgare se incalca
dreptul la respectarea vietii
private sau se pericliteaza
desfasurarea procesului penal.
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151 (4) Dosarele privind | Art. 38 (4) - Dosarele privind | Judecatorii au fost de acord cu
cauzele care au fost sau sunt | cauzele care au fost sau sunt | propunerea de reformulare a art. 38
judecate in sedinta | judecate in  sedintda nepublica, | alin. (3), pe care au considerat-0
secretd/nepublica, cele care | Precum - 1 cele care presupun oportuna.
presupun confidentialitate, conﬁden‘;lahtatg nu pot fi consultate

. .. de reprezentantii mass-media.

precum si  cele privind
autorizarea efectudrii
perchezitiilor, confirmarea si
autorizarea interceptdrilor i
inregistrarilor convorbirilor
telefonice nu pot fi consultate
de reprezentantii mass-media.

16 | Art. 39 - Evidentele instantei | Art. 39 - Evidentele instantei | Judecatorii au fost de acord cu
privitoare la activitatea de | privitoare la activitatea de judecatd | propunerea de reformulare a art. 39,
judecatd pot fi consultate, cu | POt fi consultate, cu respectarea | pe care au considerat-o oportuna.
respectarea ordinii de solicitare | ordinii de solicitare si numai fin
si numai in masura in care este | 1asura In care este p951b11a punerea

- acestora la dispozitie. Evidentele
p951b11g | punerea acestora' la speciale ale instantei care presupun
dlSpO,Zme' Ey1den§ele speciale confidentialitate, nu pot fi consultate
ale instanfei care Ppresupun | ge reprezentantii mass-media.
confidentialitate, precum si
cele privind autorizarea
efectuarii perchezitiilor,
confirmarea §i  autorizarea
interceptarilor si inregistrarilor
convorbirilor telefonice nu pot
fi consultate de reprezentantii
mass-media.

17 | Art. 42 - In cazul hotirarilor | Art. 42 - In cazul hotararilor prin

prin care s-a dispus, Tn timpul

urmaririi ~ penale, asupra
ludrii/prelungirii masurii
arestdrii preventive se pot

care s-a dispus, in cursul judecatii,
asupra ludrii  masurii  arestarii
preventive si a arestului la domiciliu
se pot elibera, la cerere, copii, din

Judecitorii, T  marea lor
majoritate, au fost de acord cu
propunerea de modificare a art. 42
alin. (4), pe care au considerat-o

18




elibera la cerere fotocopii, din
care Tn prealabil au fost
eliminate datele cu caracter
personal, pasajele referitoare la
continutul unor probe daca din
prezentarea sau analizarea
acestora rezulta informatii prin
a caror divulgare se incalca
dreptul la respectarea vietii
private sau se pericliteaza
mersul anchetei si referirile la
activitatile de cercetare care
vor fi efectuate Tn continuare,
numele martorilor si ale partii
vatamate. Cererea se aproba de
catre purtatorul de cuvant al
instantei, cu  consultarea
presedintelui completului, sau
n lipsa acestuia, a
presedintelui instantei.

care in prealabil au fost eliminate
datele cu caracter personal, pasajele
referitoare la continutul unor probe
daca din prezentarea sau analizarea
acestora rezultd informatii prin a
caror divulgare se incalca dreptul la
respectarea vietii private sau se
pericliteaza  rezultatul  cercetarii
judecatoresti  si  referirile la
activitatile de cercetare care vor fi
efectuate Tn continuare, numele
martorilor si ale partii vatamate.
Cererea se aproba de catre purtatorul
de cuvant al instantei, cu consultarea
presedintelui completului, sau in
lipsa acestuia, a presedintelui
instantei.

oportuna.
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Art. 43 - In considerarea
motivelor ~ mentionate la
articolul 36, nu pot fi eliberate

mass-mediei  fotocopii  ale
actelor si  hotararilor din
dosarele avand  obiectele

mentionate la art. 6 lit. a din
dispozitivul Hotararii Plenului
Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 308 din 5
martie 2009 privind derularea
proiectului Jurindex™.

Art. 43 - In considerarea motivelor
mentionate la articolul 36, nu pot fi
eliberate mass-mediei fotocopii ale
actelor si hotararilor din dosarele
avand obiectele mentionate la art. 6
lit. a din dispozitivul Hotérarii
Plenului  Consiliului  Superior al
Magistraturii nr. 308 din 5 martie
2009 privind derularea proiectului,
precum si a obiectelor
corespondente care rezultd din
reglementarea Legii nr. 286/2009
privind Codul penal, cu modificarile
si completarile ulterioare si a Legii
nr. 135/2010 privind Codul de

Judecatorii au fost de acord cu
propunerea de modificare a art. 43,
pe care au considerat-o oportuna.

Alte opinii
Curtea de Apel Cluj

S-a aratat ca este necesara
actualizarea de catre Consiliul
Superior al Magistraturii a listei cu
obiectele  confidentiale  printr-0
Hotarare a Consiliului, fiindca au
aparut multe noi.

Nota la observatia Curtii de
Apel Cluj

Desi observatia este
intemeiata, apreciem ca solutia
nu o reprezinta actualizarea
listei cu obiectele
confidentiale, intrucat ratiunea
introducerii articolului 43 in
Ghid a constituit-o corelarea
dispozitiilor celor doua
hotarari, respectiv Hotararii
Plenului Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 482/2012,
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procedura penala, cu rlréodiﬁcérile si
completarile ulterioare™.

prin care a fost adoptat Ghidul
privind relatia dintre sistemul
judiciar §i mass-media si
Hotararea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr.
308 din 5 martie 2009 privind
derularea proiectului Jurindex.
Interdictia eliberarii de
fotocopii ale actelor dosarelor
si hotararilor pronuntate in
cauzele solutionate in sedinta
nepublicd, precum si cele care
presupun confidentialitate ar
putea sa formeze obiectul de
reglementare al art. 38 alin. (4)
care prevede ca ,Dosarele
privind cauzele care au fost
sau sunt judecate in sedintd
nepublicd, precum si cele care
presupun confidentialitate nu
pot fi consultate de
reprezentantii mass-media.”

Prin urmare, formulam
urmatoarea  propunere  de
modificare a art. 38 alin. (4)
din Ghid:

,Art. 38 alin. (4) - Dosarele
privind cauzele care au fost
sau sunt judecate in sedinta
nepublicd, precum si cele care
presupun confidentialitate nu
pot fi consultate de
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reprezentantii mass-media,
carora nu le pot fi eliberate
nici fotocopii ale actelor si
hotararilor  pornuntate  in
dosarele acestor cauze.”

Curtea de Apel Brasov
S-a apreciat ca este necesara inlocuirea. in textul Ghidului, a termenului de ..fotocopie" cu acela de copie, avand in vedere sensul cuvantului
..fotocopie" asa cum este definit in DEX

Tribunalul Brasov

S-a solicitat precizarea diferentei ce existd intre notiunea de ,,fotocopii" si ,,copii din dosare”, intrucat exista divergente pe aceasta tema, in relatia
cu reprezentantii mass-media

Nota DLDC cu privire la observatiile Curtii de apel Brasov si Tribunalul Brasov

Se poate Tnlocui in cuprinsul Ghidului termenul de ,,fotocopie” cu acela de ,,copie” care presupune atat forma electronica (scanata), cat si cea in
format hartie.

Judecatoria Bacau

Se propune introducerea unui nou articol in Ghid, eventual art.37 ind.1, care sa instituie obligativitatea motivarii cererii de studiere a unui dosar
formulata de catre un reprezentant al mass-mediei, apreciind ca este absolut necesar ca cererea jurnalistului de studiere a unui dosar sa fie
suficient de motivata astfel incat judecatorul responsabil cu solutionarea acesteia sa poatd identifica informatia de interes public solicitata si
interesul concret al mass-mediei si al societatii in difuzarea acelei informatii.

Nota DLDC

Ssolicitarea de modificare respectiva nu este consideratd oportuna chiar de catre Curtea de Apel Bacau
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Parchetul de pe langi inalta Curte de Casatie si Justitie

S-a recomandat sa se evalueze impactul pe care 1-ar putea avea dispozitiile art. 277 din noul Cod penal privind compromiterea intereselor
justitiei, asupra manierei in care se realizeaza comunicarea publicd, in special cu privire la solicitarile telefonice adresate de jurnalisti, precum si
asupra modului in care se furnizeaza copii ale actelor procurorului [Art. 277 alin. (1): Divulgarea, fara drept, de informatii confidentiale privind
data, timpul, locul, modul sau mijloacele prin care urmeaza sa se administreze o proba, de catre un magistrat sau un alt functionar public care a
luat cunostinta de acestea In virtutea functiei, daca prin aceasta poate fi ingreunata sau impiedicata urmarirea penala, se pedepseste cu inchisoare
de la 3 luni la 2 ani sau cu amenda].

Nota DLDC cu privire la observatia Parchetului de pe linga inalta Curte de Casatie si Justitie

Comunicarea interna dintre magistrati si purtatorii de cuvant nu trebuie sa se regaseasca in detaliu in Ghidul privind comunicarea sistemului
judiciar cu mass-media. Pe de alta parte, art. 277 din noul Cod penal pedepseste divulgarea ,,fara drept”, or, purtatorul de cuvant are atributii in
acest sens. De asemenea, Ghidul prevede suficiente mecanisme de consultare a procurorului sau judecatorului de caz astfel incat respectarea
acestora este suficientd pentru a fi aparat de o ancheta penala.
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